毛泽东１９３９年与斯诺的谈话
　　统一战线和政策问题 

　　我问：国民党对抗日战争的政治基础的说法，同共产党的说法似乎有些矛盾。共产党一再强调，统一战线是这个战争的政治基础（见毛泽东《论持久战》、《论新阶段》等），但是这个词在国民党的文件和谈话里却没有地位。在国民党看来，战争的政治基础是共产党和所有其他党派服从于国民党的独裁。 

　　例如，在重庆我采访了张群将军，问过他对这一点的意见。他说，谈不到什么统一战线，中国只有一个合法政党，一个合法政府，这就是国民党。“边区政府”是完全非法的，最终会被消灭。蒋鼎文将军在西安对我说了同样的话。他说，在中国除国民党外没有旁的合法政党。共产党在同委员长达成协议后，就“不复存在了”。因此谈不上什么统一战线。共产党在中国没有任何合法地位，虽然前共产党人，作为国民党军队的一部分，有权维持一些办事处和仓库。去年陈立夫讲的也是差不多一样的话。 

　　蒋介石委员长最近对一个德国记者说，“中国一个共产党也不剩了”，这显然否认了共产党的合法存在，因此也否定了统一战线的概念。你对这些说法有何答复？统一战线的合法基础在哪里？共产党的合法基础在哪里？一个党否认另一个党的存在，还可能存在这两个党之间的名义上的统一战线吗？ 

　　毛泽东答：统一战线已经存在一个时候了。在人民的心中，在他们的谈话里，他们承认不仅存在名义上的统一战线，而且存在实际上的统一战线。但是有那么一小撮人，他们事实上不得不承认统一战线，而在口头上企图否认统一战线。我们叫这些人阿Ｑ主义者，他们的手段是阿Ｑ主义。 

　　在鲁迅著名的《阿Ｑ正传》里，阿Ｑ总是做错事，却自命为一贯正确。你不相信，就去读读这部小说。有一派人企图无视事实，像阿Ｑ，也像希特勒。你知道，不久前希特勒说，苏联只是一个名字，他认为世界上其实没有这样一个国家。可是过了一会，希特勒受了一点教育，有了一点进步。在１９３９年８月２３日，希特勒不仅发现了名义上存在的苏联，而且发现了现实存在的苏联。（他和苏联签订了互不侵犯条约。——斯诺注） 

　　中国的阿Ｑ主义者中间，有许多人也会进步的。如果今天他们还否认统一战线的存在，今后他们很可能会承认这个现实。 

　　最近我碰到一个老国民党党员张继（他作为赴各战线慰问团的团员访问了延安）。他并不否认存在统一战线，也不否认存在共产党。可能有些国民党党员只是在面前没有共产党人时否认存在共产党。也许他们以为，只要面前没有站着共产党人，就不存在统一战线，至少是那个时候不存在。 

　　至于我们服从国民党的独裁的问题，也许有些国民党相信这是事实。他们有这样想的自由，正像他们有吃饭和睡觉的自由。我个人支持孙中山的民权原则，我不妨碍他们爱想什么想什么。事实上，我现在很忙，没有时间去管这个闲事。 

　　我不很清楚另外几派人怎么想，但是我知道，共产党从一开始就是完全独立的，没有一天、一小时、甚至半分钟牺牲过自己的独立。共产党从没有屈服于任何党派、任何个人。要让我们屈服是天下最难的事。 

　　你说蒋委员长据说否认在中国存在共产党，但是我不相信这是真的。蒋介石先生是个政治家，他不仅有政治常识，还有更多的东西。其次，既然蒋先生是抗日的领袖，他不应该讲这样的话。第三，要是他真的这样讲了，那不跟他以前的话矛盾了？１９３７年１２月２３日蒋先生发表过声明，完全承认共产党的合法地位。因此我认为蒋先生不可能讲这样的话，因为这既缺乏政治常识，又和他以前的话相矛盾。 

　　不过，共产党的合法地位的确实现得很不完全。中国政府从来没有实现１９３７年它答应给共产党充分的合法地位的诺言。国民党以外的其他党派同样也没有合法地位。这只是证明，中国不是一个有宪法可循的、民主的、团结的国家，而且缺乏法治。无怪中国全体人民和各党派都要求结束“训政时期”。 

　　从西安事变起，特别是从１９３７年中，行政院正式批准给予陕甘宁边区政府合法地位的法案时起，蒋介石先生就承认了边区政府。如果不合法，为什么通过这样一个法案，为什么中央政府同意边区政府官员的任命？高级官员表态这样混乱，只能表明他们的效率实在太低。应该要提高效率。 

　　问：中国在外交政策上强调，中国的斗争是站在民主一边反对法西斯主义，中国属于民主国家的行列。那么，有没有根据可以说中国是民主国家呢？从战争开始以来，中国有没有朝民主方向取得进步呢？人民有没有得到什么政治权利呢？这里我指的不是边区或者游击区的情况，而是指中央政府直接管辖下的自由中国的情况。 

　　答：唯一的根据在于我们国家的正式名称，叫做中华民国——人民的共和国。但是究其实际，显然是缺乏根据。孙中山先生的民权原则存在几十年了，但是至今没有兑现。几亿中国人民盼望看到它实现，大概有一天是会实现的。那一天到来的时候，我们才有一些其他的根据可以提出民主的口号。我希望这一天快些到来。 

　　我们需要民主，不仅是作为外交上的辞藻，更为重要的是，必须有民主，才能赢得抗日的胜利。 

　　问：如果在战时中国没有取得朝向民主的进步，中央政府的性质实际上起了什么变化？它是否仍旧是国民党包办的独裁政府？ 

　　答：如果政府本身没有变化，政府的政策起了一些变化。最重要的是，政府确乎负责发动了抗日战争。可是至于其他政策，特别是有关实现民主和民权原则的政策，却没有任何变化。 

　　我们不能说政府的性质起了什么变化。它还是一党专政的政府。这引起了全国人民的不满，这种情况必须改变。最近在重庆召开人民政治协商会议期间，据报道蒋委员长支持一项建议，要动员不论党派的所有人才为国效力。会议本身建议结束“训政时期”，建立按宪法选举产生的政府。全国都要求在内政方面实行
这些改革，如果不实行这些改革，中国将会遭到肢解。（在另一次谈话时，我问毛泽东，如果提出给共产党内阁的职位，共产党会不会真的参加联合政府。我说我听说，１９３８年政府在汉口时，曾提出给共产党一两个次要的部长职位，而共产党拒绝了。据说共产党不愿参加联合政府，因为他们怕列强不赞成这种做法，还会把中国动摇分子吓得加入妥协和失败主义的阵营，再则共产党也不愿在一个他们不能控制政策的政府里承担任何责任。毛泽东否认在什么时候曾有人提出给共产党任何内阁的职位。他说，如果有人提出这种建议，共产党是会乐于参加的。） 

　　问：由于战争的结果，中国政府的阶级基础是否发生了任何变化？ 

答：是的，有一些变化。沿海一带和长江沿岸城市里最有钱的人已经成了汉奸和准汉奸。这些人的代表是汪精卫。已不能再依靠这个阶级的人拥护政府了。今天的抗日政府的基础应该主要依靠中产阶级和广大的农民。支持抗战的是这两大阶级。 
问：你的意思是，政府今天比过去更代表中产阶级和农民了吗？ 

　　答：还不是这样——不过政府应该是这样。政府如果不让这些阶级有更多代表参加决策，它必然仍旧是软弱无能的。只有在它的战争政策上，政府才代表比地主和资产阶级更广的阶层，但是在它的国内政策即关于民生和民权的政策上，政府所代表的阶级利益依然和战前一样。 

　　问：由于共产党已经放弃强调阶级斗争的宣传，废除苏维埃
制度，服从国民党和国民党政府的领导，承认三民主义，停止没
收地主和资本家的财产，停止在国统区的组织活动和宣传工作，
许多人现在说，中国共产党事实上已不再是社会革命家，而只是
改良主义者了，目的和手段都是资产阶级的了。你对这种说法怎
样回答？你是不是依旧坚持，中国革命是反帝反封建革命，而且
可能在某个阶段转变为社会主义革命，而共产党的责任就在于领
导全国走向那个革命？ 

　　答：我们始终是社会革命家；我们从来不是改良主义者。中
国革命有两大目标。第一个目标是实现民族民主革命的任务。另
一个目标是社会主义革命。后者必须实现，而且要彻底实现。目
前革命的目标是民族民主性质的，但是在一个阶段以后，它将转
变为社会主义革命。中国革命纲领中社会主义革命部分现在的“
准备”将变成它的“现实”——除非我们在现阶段的工作失败了
，如果失败，社会主义革命就不可能早日到来。 

　　问：中国是不是也有可能，在反帝反封建革命完成之前或之
后，发展为法西斯专政？中国的法西斯势力是在增强还是削弱？ 

　　答：在中国不可能有法西斯专政。国家的一半已经沦为殖民
地。另一半面临着同样的危险。中国的经济还是半封建性质的。
由于这些缘故，我们的法西斯梦想家是没有前途的。如果我们过
去把某些中国政治组织称为法西斯的，如果我们现在指的是这种
势力，我们可以看到，它是在削弱而不是增强。但把这种势力称
之为“法西斯的”是会引起误解的，因为中国（从经济发展来说
）根本太弱，无法支持一个法西斯运动。那些想法与此不同，而
企图在中国制造“法西斯主义”的人，注定了最后会折断自己的
颈骨。　　问：共产党自称领导着中国的工农。除了在边区对农
民的领导以外，除了对含有一些无产阶级成份的红军的领导以外
，共产党在实践上怎么能对中国的工业无产阶级（其中百分之八
九十是住在日占区）实行领导权呢？共产党用什么方式既教育农
民，又教育无产阶级，使他们懂得当前革命的反封建目的呢？ 

　　答：是的，我们是自称对工农实行着这种领导，这有两方面
，政治上和组织上的领导。在陕甘宁边区，在八路军管辖下的游
击区，我们不仅有政治上的领导权，还有组织上的领导权。在旁
的地方，共产党的领导比较间接，但只要农民和工人是按共产党
的主要方针组织起来的地方，他们实际上是在我们的领导下。 

　　按照这种逻辑，显然共产党人认为参加抗日战争的所有军队
都在他们的影响之下，因为抗日是共产党在革命现阶段的中心要
求。旁的人立刻会否认这点，说这是主观愿望；但就是这个逻辑
使共产党人能够忍受对他们的活动的其他限制。只要抗战在继续
，他们就认为革命斗争在继续，因此“转变”的时期正在一天天
临近。——斯诺 

　　你问到（在非共产党地区）共产党是怎样教育工农抗日和反
封建的。宣传能起作用，而且也确实起了一定的作用。通过组织
抗日活动，取得不少成就，而且也能使人民认识到推翻封建主义
的必要性。 

　　问：你认为到现在为止，战争是加强了还是削弱了中国的封
建势力？在共产党目前的纲领中，什么地方反映了革命的反封建
目的？在边区以外的地方，在实现这种反封建的目的吗？要是反
封建的革命纲领不能同时在全国实现，战争有可能赢得胜利吗？ 

　　答：在革命的现阶段，首要问题是抗击日本帝国主义。反封
建的任务可能暂时不得不退居抗日的主要任务之后。在这个时期
我们的反封建纲领包括要求实现全国的民主以及通过减租减息等
措施改善人民的生活。 

　　不仅在工农中间，而且在青年学生、知识分子、进步作家、
科学家、政治家、军人等等中间，正广泛开展着民主运动。这个
运动面临的阻力就是过了时的政治制度。问题在于如何改变这个
政治制度（而不危及抗战），因为若不改变，若不实现民主，抗
日战争就不能胜利。 

　　抗战和民主是同一把剑的两个刃。有的人假装支持抗战，但
却拒绝民主的方针。他们实际上对剑的两个刃都不愿意使用。他
们在把反帝斗争拖向失败。 

　　国际问题 

　　问：德苏互不侵犯条约签订后，重庆有人担心接着会有一个
日苏互不侵犯条约。有一阵苏联确实曾劝日本签订这样一个条约
。你认为这在现在有可能吗？如果不可能，为什么不可能？ 

　　答：如果这样一个条约会妨碍苏联支援中国，那它就不会签
订。然而，如果不妨碍这种支援，那就可以签订而不致产生有害
的后果。苏联和世界解放运动的利益是一致的，和半殖民地、殖
民地的民族革命的利益也是一致的。苏联不会签订一个对这些运
动不利的条约。 

　　问：我读了你对签订德苏条约一事的评论。你似乎认为苏联
不大会卷入欧洲的战争……你是否认为，苏联只要不遭受进攻，
即使纳粹德国看来接近胜利，苏联也仍会保持中立？ 

　　答：苏联不会参加这个战争，因为双方都是帝国主义，而这
只是一场双方都没有正义的强盗之间的战争。双方都在争夺力量
优势和对世界各国人民的统治。双方都没有公理；苏联不会卷入
这种战争，而会保持中立。 

　　但是苏联并不是在所有战争中都采取中立政策。对于正义的
解放战争，苏联不会保持中立。２０年来，这是苏联一贯的政策
。例如，１９２５年到１９２７年，苏联支持了中国革命。１９
３６年到１９３８年，苏联支持了西班牙的共和军。从１９３７
年至今，苏联帮助了中国的抗日战争。９月１７日苏军进驻波兰
，也是为了解放白俄罗斯人民和乌克兰人民。 

　　苏联会支持殖民地和半殖民地的民族解放运动，它会支持任
何资本主义国家里发生的人民（社会革命）运动。苏联会支持革
命战争，但在纯粹反革命的战争中保持中立。 

　　至于现在这场欧洲战争的结果，苏联不会被战胜国，不论是
英国或者德国，对它自己的威胁所吓倒。苏联一旦遭到进攻，它
将得到各国人民的支持，得到殖民地、半殖民地少数民族的支持
。 

　　今天反苏运动的中心已经不再是纳粹德国。它在于以英国为
首的各民主国家。在张伯伦的领导下，各所谓民主国家的政府正
在组织广大的战线，企图把意大利和日本也拉进去。它们企图借
此先打败德国，然后进攻苏联。国际形势现在已经发生深刻的变
化。 

　　问：据我理解，你的意思是，你看不出法西斯主义和英法等
民主国家的事业有什么区别？ 

　　答：从它们在这场战争中的地位来看，没有什么区别。张伯
伦正在组织世界战线，用以包围苏联、抗日的中国以及德国。他
的目的是结束在中国的战争，推翻希特勒，孤立苏联，以便日后
组织反苏的运动。张伯伦作为国际反动资本主义的领袖，懂得如
果他不这样做，抗日战争就会胜利，德国就能收复它的殖民地，
印度就会赢得独立，而张伯伦及其同僚的统治就会垮台。 

　　问：张伯伦先生的胃口恐怕没有那么大吧？难道你认为，张
伯伦在打德国的同时，他的真正目的是在于灭亡俄国？在我看来
，张伯伦现在对付希特勒就够忙的了，还能准备对俄国打一场更
大的仗？如果可能的话，他想争取俄国的友谊，以便打败希特勒
，这样做对他来说不是更合乎逻辑吗？即使他确实有在将来搞斯
大林的打算。你的意思是说，张伯伦过去曾想把希特勒这股祸水
东引，还是说他现在积极地这样计划，还是说他希望通过现在这
场战争搞成这样一条战线？ 

　　答：他过去就想，现在正在计划，而且希望以后能实现这样
一条战线。为什么？因为张伯伦所面临的问题不只是希特勒，还
有印度造反的问题，和他本国人民中有人造反的问题，而苏联却
支持殖民地的革命和资本主义宗主国里的人民（革命）运动。因
此罗斯福也同情张伯伦。 

　　问：欧洲战场对日本在远东的战略和日本的外交政策会产生
什么影响？ 

　　答：日本会利用欧洲战争来达到两个目的。第一个目的是加
紧侵略中国，第二个目的是把它的侵略扩大到南洋。然而首先它
必须征服中国，它现在主要的注意力就放在这点上。日本不会参
加欧洲战争。由于避免参加，它可以继续同法、英、美做生意，
而且也许还可以从它们那里借钱。日本要是没有对外贸易和外国
贷款，将难于征服中国。 

　　德国现在正忙于自己在欧洲的事，不再能照顾日本。苏联同
日本没有多少贸易关系，而且不会借一个铜板给日本。问题在于
英、法、美会不会帮助日本灭亡中国，这是一个很严重的问题。 

　　欧战期间日本的第二个目的确是野心很大。但是不论英、法
、美在欧洲是否被打败，日本总会把它的舰队集中在南方使用。
那时日本就可能进攻荷属东印度群岛，因为这个群岛是日英正面
冲突的中间站，它是英国重要的势力范围，但却不是英国的殖民
地。日本军国主义者对荷属东印度群岛很垂涎，因为那里物产丰
富，人口众多。如果英、法、美采取帮助日本的政策，使日本能
打败中国，它们等于是武装起日本，让日本将来进攻它们自己。 

　　日本希望在这次世界大战中富强起来。罗斯福也想发战争财
。罗斯福想赢得资本主义世界中的领导地位。他要张伯伦做他的
秘书，日本做他的一个卫士——他的后卫，希特勒和墨索里尼做
他的前卫。但是他对斯大林直摇头，说斯大林对他毫无用处。 

　　问：那么，你是否认为欧洲战争可能对中日战争的结局产生
决定性的影响？ 

　　答：如果英、法、美采取给日本以物质帮助的政策，则可能
产生决定性的影响……不然的话，中国依靠自力更生，能够而且
应该会在这个世界战争和混乱的时期中战胜日本。 

　　问：显然欧战一定会大大削弱英法在中国的地位。这可能既
意味着削弱英法对日本的抵抗力，也削弱英法对中国的抵抗力。
因此，就中国对列强的依赖关系来说，苏联援助＃Ｂ１４５＃的
作用极大地增加了，特别是西北的供应线更加重要了。同样，苏
联在西伯利亚和外蒙对日本的政策也更重要了。苏联的对华援助
会不会增加到足以弥补英法援助的削弱呢？ 

　　答：如果中国继续坚定地抗战，而且和苏联密切合作，苏联
的援助不仅会弥补英法协助的减少，而且会远远超过后者的重要
性。从根本上说，英法其实并没有“帮助”中国。它们至今采取
的不过是不干涉中日战争的政策，而不是积极协助中国的政策。 

　　问：在这方面，苏联对中国解放运动的增强援助是否可能采
取一种有些类似你所说的苏联对白俄罗斯和乌克兰解放运动的援
助的形式？例如，在满洲有一个强大的抗日民族解放运动，在内
蒙和新疆也有类似的解放运动。苏联是否可能派遣抗日的武装远
征队来帮助这些解放运动？ 

　　答：按照列宁主义，这种可能性是存在的……但是，根本的
问题是中国人自己打不打。 

　　问：苏联同纳粹德国达成协议，占领了波兰，这使苏联看起
来好像和极权主义的轴心国进行合作来瓜分弱小国家。肯定许多
人会这样认为。不论怎样，新的苏联政策意味着所谓民主国家（
包括苏联）反法西斯统一战线的垮台。这一点将如何影响中国抗
日战争的政治口号？中国至今一直呼吁资本主义民主国家给予支
持，以反对极权主义的日本。中国过去的外交口号现在是否已经
失效？ 

　　答：随着欧洲战争的爆发，世界政治关系发生了深刻变化。
德国放弃了它的反苏和反共产国际（原话如此！）的政策。另一
方面，所谓的民主国家开始利用战争来结束民主制度。这些所谓
的民主国家成了反苏、反共、反民主、反人民的运动的中心，成
了殖民地、半殖民地人民运动的敌人。 

　　德国和英国都是帝国主义国家。法西斯国家和所谓民主国家
的英国都是帝国主义强盗。它们之间的战争是帝国主义战争，这
场战争是强加在它们本国人民和苏联人民头上的。 

　　现在英国成了世界反动势力的中心。张伯伦是世界的头号公
敌。以前苏联和各国共产党作了很大努力想争取张伯伦，让他和
苏联合作抵抗法西斯主义。但是以张伯伦为首的所谓民主国家资
产阶级的反动政府最后拒绝了这一建议，拒绝和苏联合作，结果
第二次帝国主义战争的范围扩大了。 

　　张伯伦在英苏谈判中从来没有诚意。他决心不使谈判有什么
结果。这样他就选择了战争而不是和平，因为显然如果把苏联排
除在合作关系之外，和平就不可能有保证。这一点连资产阶级的
重要发言人劳埃德·乔治也承认的。 

　　同时，德国利用了张伯伦的政策，它声明放弃反对共产国际
的立场，同苏联签订了互不侵犯条约。纳粹的反苏和反共产国际
政策放弃以后，以前在法西斯国家和民主资本主义国家之间划分
的界限就失去了意义，不再是一种政治衡量的尺度了。努力争取
资产阶级及其政府同苏联成立统一战线的阶段已经过去了。从新
的情况出发，应该有一个区分各国的新的标准。我们该怎样划分
国家的类别呢？ 

　　一类是进行或帮助进行非正义的帝国主义强盗战争的国家，
以及公开、积极支持这种战争的国家。另一类是支援人民解放战
争的国家。各国共产党的政策必须作相应的改变，因为迄今执行
的政策已经不合适了。 

　　在新的形势下，可以参加世界革命统一战线的国家已经不再
包括所谓民主国家里的资产阶级了。这个阶级已经成为被压迫民
族的敌人。这个革命统一战线现在应包括以下的成分：（１）资
本主义国家里的无产阶级和小资产阶级；（２）半殖民地和殖民
地国家里的反帝力量，包括无产阶级和一部分资产阶级；（３）
苏联。 

　　我在９月１４日的讲话中说过，帝国主义战争已经进入一个
新阶段，这个新阶段有两个特点：第一，片面战争已经变为全面
战争。（这是指斯大林对第二次帝国主义战争的说法，见９月份
他对苏共中央全会的讲话。——斯诺注）其次，世界革命战线的
组成已经从复杂变为简单了。现在，世界革命的口号已变为：反
对帝国主义战争；用革命战争击败反革命战争；用革命战争支援
人民革命战争；支援殖民地和半殖民地的人民革命战争。这些口
号同样适用于所有国家，包括法西斯国家以及利用战争作为实现
法西斯主义的手段的所谓民主国家。 

　　中国的抗日战争是世界革命战线的一部分。中国的抗日统一
战线有助于资本主义国家里的人民阵线；各殖民地和半殖民地国
家里的民族革命统一战线都有助于资本主义国家里的人民阵线；
而且这种帮助是相互的。 

　　在这个世界革命战线里，苏联帮助所有的参加者，而后者也
支援苏联。这种支援是相互的。用这种方法，我们能够对抗各国
反动资产阶级的统一战线。（这里我插话问毛泽东，既然德国也
是帝国主义，和英法没有什么不同，为什么苏联竟向德国提供苏
联的大量小麦、石油和其他战争物资，从而参与了德国帝国主义
的冒险行动。顺便也问一下，苏联为什么继续向日本出租库页岛
的油田，或者给日本以捕鱼权。后者价值很大，因为它使日本能
输出大量的鱼，从而取得外国信贷，用以购买军火，进行针对“
半殖民地中国”的“民族解放运动”的“帝国主义强盗战争”。 

　　毛回答说，这个问题很复杂，要到看到政策的结果才能加以
回答。苏联向日本出售石油的条件，他不清楚。无论如何，苏联
没有向德国或日本提供任何军火，而维持通常的贸易不等于参战
。 

　　我问，在现代战争中，向参战者提供坦克、飞机，跟为坦克
、飞机本身提供燃料，这中间有什么大区别？为什么说美国卖给
日本战争原料就是参加日本帝国主义对华侵略，而苏联卖给德日
同样的原料，却不是参加德国帝国主义在欧洲的战争和日本在亚
洲的战争呢？ 

　　毛笑了一下，承认说战争原料买卖和战争工具买卖之间的区
别不大。他说，关键是有关国家的政策是不是真的支持帝国主义
战争，还是支持革命的解放战争。按这点判断，苏联的立场是毫
无疑问的。苏联积极支持过中国１９２５年到１９２７年的革命
战争，支持了西班牙革命战争，现在又支持中国的革命战争。苏
联一贯站在正义的革命战争方面，而不会站在帝国主义战争的任
何一方，虽然它可能维持同交战双方的通常贸易关系。 

　　我说，既然这是一个“记录之外”的问题，我将不发表他的
评论。他答称他不在乎；既然他自己的秘书已经全记下来了，对
他来说已经“记录在案”。因此我在此包括了谈话的要点。——
斯诺注） 

　　至于波兰问题，需要从几方面看问题：从德、英、法、波政
府的观点；从波兰人民的观点；最后从苏联的观点。 

　　德国对波兰进行的完全是帝国主义侵略战争，其目的是掠夺
波兰人民。波兰是英法的战略阵线，希特勒打击波兰就是摧毁英
法战线的一翼。这个战争自然是我们所反对的。 

　　对英法来说，波兰是它们金融资本掠夺的对象。英法鼓励波
兰作为它们帝国主义战线的一部分，是为了利用波兰来抵制希特
勒重新瓜分帝国主义赃物的企图。既然这是英法参加有关波兰的
战争的客观条件，那是一种帝国主义立场，不应给予支持。 

　　波兰本身有一个半法西斯的政府，为反动的波兰资产阶级所
统治。它残酷剥削波兰人民中间的工农。它无情镇压波兰民主人
士和进步分子。同时，它的泛波兰政策压迫了波兰境内的广大少
数民族，包括８００万白俄罗斯人，３００万乌克兰人和５０万
日耳曼人。它对这些少数民族采取的是帝国主义政策。 

　　波兰政府在英国金融资本的指使下，自愿地动员了人民做炮
灰。它甘心成为国际金融资本反动阵线的一个组成部分，而这并
不符合波兰人民的利益。 

　　波兰政府２０年来一贯敌视苏联。在英苏会谈期间，它拒绝
了苏联的援助。只经过两个星期，它就屈服于希特勒的铁蹄之下
，从而暴露了它的无能。１５０万波兰军队不堪一击，把波兰人
民让给纳粹分子去迫害。在马德里，装备很差的西班牙民兵还能
守两年，波兰政府的军队却在两星期内就被消灭了！在中国，八
路军守卫了晋察冀战区两年，顶住了日本，而波兰却没有五台山
根据地，也没有八路军。所有这些弱点清楚说明波兰政府的邪恶
与无能。我们不应为帝国主义波兰浪费我们的眼泪。 

　　最后，说到苏联。纳粹入侵波兰使苏联面对这个问题：是让
全体波兰人民沦于纳粹迫害之下，还是解放波兰东部的少数民族
。苏联选择了第二种做法。 

　　波兰东部大片领土上住着８００万白俄罗斯人和３００万乌
克兰人。这片领土是作为布列斯特—列托夫斯克条约的代价，从
年轻的苏维埃社会主义共和国那里夺走，而落在反动的波兰政府
统治之下的。今天，苏联不再软弱和年轻，只是把它自己的土地
收回，加以解放而已。 

　　来自前线的新闻报道描述了波兰少数民族欢迎红军的情况。
人民把饮食送给红军战士，和他们拥抱，欢呼他们是救星。德军
和法军占领的地方就没有这类新闻。这说明，苏联这次的战争是
正义战争，有利于解放少数民族和被压迫人民。 

　　问：但是《读卖新闻》报道说，日军在东亚推广新秩序所到
之处，也遇到类似的热烈欢迎。我敢说，德国报界也在告诉德国
公众，波兰人热烈欢迎德国的炸弹。这些日子，被征服的人民不
仅屈服，而且向征服者祝贺，这是司空见惯的事。 

　　（毛泽东大笑。）答：谁也不相信《读卖新闻》的报道。虽
然我没有见过德国人自称在波兰受到欢迎，我相信，要是他们这
样自称，谁也不会信的。至于苏军受到欢迎的报道，有一些独立
的观察家在现场，他们能亲自看看这是不是真的…… 

　　最后，应该指出，苏联现在面临的主要问题是，张伯伦试图
实现他的老政策。一方面，他封锁德国，在德国的西线施加巨大
的压力。另一方面，他企图收买意大利和日本，并且安抚德国。
他把匈牙利和罗马尼亚送给希特勒，以换取废除苏德条约，企图
借此把德国的枪口调向东方。 

　　张伯伦主义的这些目的不仅现在有，而且将来也会继续存在
。苏联占领波兰是为了解放白俄罗斯人和乌克兰人，收复苏联的
领土，同时这也是巩固苏德条约、挫败张伯伦阴谋的一个具体方
法。最近的新闻表明，这个政策已取得很大的成功。 

　　另一次，我问毛泽东，在他看来，苏联占领波兰主要是出于
军事战略需要，还是出于政治需要。 

　　毛泽东似乎认为，主要因素是战略上的需要，但是这个行动
有军事目的也有政治目的。政治方面不是直接联系革命运动的世
界条件，而是联系苏联同波兰东部的历史关系。另一方面，苏德
条约不是政治的，而是军事战略上的需要。斯大林要这个条约，
为了阻止张伯伦建立反苏联盟的努力。毛声称，张伯伦已向希特
勒清楚表明，他必须在打俄国和打英国之间作出抉择。如果希特
勒打俄国，张伯伦准备容忍他占领波兰、罗马尼亚、南斯拉夫和
波罗的海诸国。如果不然，他将用波兰反对希特勒。在这种情况
下，斯大林被迫寻求自己同希特勒的协议。 

　　我向毛指出，苏联的政策必然会引起自己辩证的反作用，很
可能会把希特勒加强到某种程度，以致对苏联构成真正的威胁。
苏联政策的短期效果将是大为削弱在英、法、美的共产党，特别
是把小资产阶级自由主义知识分子赶跑，并使工人阶级队伍本身
陷入极大的混乱。如果共产党反对战争，它将遭到镇压，例如在
法国已经遭到镇压。所有左翼外围团体如果积极反对战争，也会
遭到取缔。这样一种发展将会增强反动和保守势力的力量。法西
斯独裁的方法，假借战争动员的需要，会迅速扩张。先锋力量的
瘫痪会大大削弱反对张伯伦和达拉第对希特勒绥靖和做交易的势
力，大大增加未来反苏联盟的可能性。因此，可以设想，现在的
苏德条约可能促使帝国主义之间的战争改变为帝国主义联合进攻
苏联的战争。 

　　毛泽东不同意这个观点。他认为苏德条约为苏联保证了它防
备德国人进攻而需要的安全。他说：“希特勒是装在斯大林的口
袋里。” 

　　那么，一切都会很好的——除非后来发现，斯大林的口袋里有一个洞。

